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Utvarderingsrapport VFU i &mneslararprogrammet

Utvirderingen har fokuserat pa den kontinuerliga kvalitetsuppfoljningen av VFU och hur kurs-
ansvariga och kontaktpersoner vet att uppligg, examinationer och bedémning fungerar i
praktiken.

Underlag:

e Program- och kursutvirderingar frin 2016-17,
e bedomningsmallar och betygskriterier till en rad kurser,
e informationsbrev till VFU-handledare,

e VFU-guide och VFU-handbok,

e avtal gillande partnersamverkan med skolor i regionen, och motsvarande gillande
samverkan med skolor utanfor regionen.

Dialoger har forts med:

e Lena Arnesdotter, programansvarig 2018-02-19
e Karin Nordmark, VFU-samordnare 2018-04-23
e Goran Morén, kursansvarig VEU-kurser 2018-06-04

Program- och kursutvirderingar frin 2016-17

Syftet med nidmndens granskning av dessa utviarderingar var att ringa in eventuella problem-
omraden.

De flesta kommentarer ar mycket positiva.

Det diskuterades att manga studenter ir néjda med VFU och 6nskar mer, vilket pekar mot andra
problem i utbildningen och mot hur de teoretiska kurserna kopplas till praktiken. Det finns en
risk att Hogskolan inte ndr fram till att férmedla poingen med ett vetenskapligt synsitt till
studenterna. I programutvirderingarna uttrycks ocksa missnéje med examensarbeten i allmanhet,
vilket ocksa kan indikera detta. I programutvirderingarnas fritextsvar gar det ocksa att utldsa en
tendens till diskrepans mellan hogskolelirares och VFU-handledares syn pa utbildningens
vetenskapliga inne-hall, och att den innehaller f6r mycket vetenskap och for lite praktik. Det dr
illa om de hoégskole-férlagda lirarna inte lyckas formedla det vetenskapliga perspektivets
betydelse till studenterna; virre dr dock om man fran filtet legitimerar att de teoretiska
perspektiven dr mindre viktiga och att VFU-handledare och studenter verbaliserar en
polarisering.

Glappet ir saledes fortfarande stort trots strivanden att stirka det vetenskapliga innehéllet 1
utbildningen. Arbetsformer och kommunikation till studenter och VFU-handledare behéver
utvecklas for att Overbrygga detta. Ett organiserat utbyte av erfarenheter mellan VFU-handledare
och Hégskolan skulle pa sikt kunna stirka inskolningen i det gemensamma uppdraget. Det finns
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ocksa exempel pa att ett uppligg med teoretiska uppgifter i VFU har visat sig framgangsrikt for
att leda studenterna till insikt om sammanhangen.

Andra eventuella problemomraden som identifierades utifran programvirderingar var att:

e Studenter uppger att de saknade sammanhang mellan VFU-perioderna.

e VFU-perioden blir mer eller mindre lyckad mycket beroende pd handledaren. Det
finns siledes ett inslag av lotteri. Utbildningen av handledare nar kanske inte fram till
alla.

e Undervisningsplaneringar som gors i kurser pa hogskolan visar sig inte fungera i
praktiken.

e [Forildrakontakt och bedémning idr andra aspekter som inte férekommer 1 nigon
hégre grad kopplat till VFU-kurserna.

e Minga studenter uttrycker missnéje med att VFU dr inbakat i andra kurser, och
onskar separata VFU-kurser.

e Nigon student anser att denne inte lirt sig nigot om exempelvis sociala relationer i de
hogskoleforlagda delarna av kurserna, utan enbart av VFU-handledaren.

Kursplaner

En granskning av kursplaner pekade bland annat pa att lirandemalen i en av VFU-kurserna
fokuserar pa virdegrund och digitalisering, men mindre pa undervisning.

Ett exempel angavs pa lirandemal i en kursplan dir ’den studerande” ska bedomas, vilket inte dr
korrekt — det som ska bedomas dr férmagor, inte personer.

Bedomningsunderlagen fOr en av kurserna konkretiserar inte malen, och det finns ocksd exempel
pa underlag dar vissa mal ar konkretiserade, men dock inte alla. Dessa underlag erbjuder dirmed
inte nagra anvandbara kriterier f6r VFU-handledarna att tillimpa. Det férekommer dock ocksa
bedémningsunderlag som dr mer genomarbetade.

Organisation av VFU i dmneslirarprogrammet

Amneslirarprogrammet har inte partnerskolor och VFU-platser behéver dirfér organiseras
separat for varje student. Ett sdrskilt problem ér bristen pa behoriga VEFU-handledare. Det kan
ocksa vara problematiskt att bedéma dessa handledares limplighet, da de inte finns samlade inom
regionen.

Studenterna ger forslag pa kommun genom blankett 1 slutet av termin ett. Om de boérjar termin
tva kontaktas skolor genom kommunala samordnare eller rektorer. Majoriteten av studenterna
byter VEU-skola och varje ging behover platser ordnas. Orsaker till detta 4r bland annat att det
ar langt mellan VFU-kurserna och att studenter gor studieuppehall.

Vid de forsta tva VEFU-tillfallena prioriteras undervisningsimnet, och det kan da komma i fraga
att géra VFU inom hogstadieklasser dven for de som ldser program mot gymnasieskolan. Det
sista tillfallet ska dock alltid vara inom den skolform som examen giller.
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Ansvaret for att kommunicera uppdraget till VFU-handledarna ligger till stor del pa kursansvariga
och seminarielirare. Det finns behov av en gemensam introduktion, vilket ocksa har diskuterats.
Formerna for introduktion varierar, men telefon- och mailkontakt tas, och aven mer informella
kontakter forekommer.

VFU-handledare 6nskar ofta mer kontakt, sirskilt angiende bedomning. Nagra gemensamma
bedomningskonferenser genomfors inte. Tidsatgangen sitter dock praktiska grinser.

Kommunikation mellan Hégskolan och VFU-handledare

VFU-handledare bjuds in till en webtriff innan perioden, men ett problem dr att detta tillfille ofta
kolliderar med handledarnas Ovriga uppgifter. Nir lirarutbildningarna tidigare enbart gavs vid
campus kom VFU-handledarna till Hégskolan och det fanns en mer kontinuerlig kontakt.

Det framkommer ofta att den information som tas upp angaende bedomning i och med betygs-
samtalen borde ha tagits upp i borjan av VEU-perioden. Sammantaget dr det vardefullt att VFU-
handledarna far tillfille att fraga om dessa saker. Tidigare fanns ett uppsamlingsméte diar VEU-
handledarna efter perioden samlades och diskuterade vad olika kriterier hade betytt i de
respektive fallen.

Gemensamma utbildningar eller konferenser med VFU-handledarna vore o6nskvirt. I
partnerskolor finns stérre mojligheter till detta, men inte heller dir har nigon uppfdljning gjorts
av hur bedémningen fungerar i praktiken.

Bed6émning

VFU-handledarna méter en rad svarigheter:

e VFU-handledarna pa filtet kinner sig ofta ensamma, och de ska bedoma utifran ett
ofta mekaniskt underlag.

e VFU-handledaren och studenten utvecklar en lojalitet under VFU-perioden, vilket
forsvarar bedomning ytterligare da den riskerar att vara osaklig.

e Det férekommer ocksa att styrdokumenten édr otydliga och inkonsekventa (se
kursplaner ovan dir ’den studerande” ska bedémas). Detta kompliceras ytterligare av
att kurserna ar uppdelade 1 VFU och teoretisk del.

Det visentliga idr att studenten fir en rattssiker beddmning och att det dven finns mdjlighet att
stoppa de som inte dr limpade, men i detta ligger ocksa en pedagogisk dimension i och med att
studenten ser hogskolans tillvigagingssitt for bedomning.

VFU-handledare och hégskolelirare dr oftast 6verens om den viktiga beddmningen, och grinsen
mellan U och G star d4 inte i fokus for samtalen.

Svarigheterna ér storre att definiera grinsen mellan G och VG, vilket 6kar risken f6r betygs-
inflation, sdrskilt genom att VFU-bedomningen viger tungt. Det dr déarfér viktigt att VEU-
handledarna vet vad studenterna ska bedémas mot pa olika nivaer av utbildningen. (VG kanske
inte ska uppnas forrin efter att man arbetat i flera ar.) Det viktigaste dr grinsen mellan underkint
och godkint och att viga underkinna trots att ett U 1 VFU viger tyngre dn i nagon annan kurs.
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Det finns olika typer av bedémningskriterier: strukturerade och nedbrutna, eller konkretiserade
utifrin “lararegenskaper” snarare 4n aktiva verb ur examensordningen.

Bedomningskriterierna ér ibland inte konkretiserade utan upprepar i stort sett lirandemalen,
liksom att skillnaden mellan G och VG dr mycket sméd i de exempel som granskats. Detta
forsvarar och gor underlagen mindre anvindbara.

Den andra varianten ger inte kriterier for G och VG som talar om vad studenten ska uppna i
teoretiska termer, utan beskriver hur férmagor yttrar sig; dessa beskrivningar limnar didrmed

mera Oppet till bedomaren att forhalla sig till. Denna typ av bedomningsformulir anviands bland
annat 1 KPU.

Teoretiska mal pa hog abstraktionsnivd dr svara att omsitta i praktisk bedémning. Nimnden
finner det bra med konkretiserade och nedbrutna mal pa ett sprik som ar naturligt att forsta for
en VFU-handledare. I den ovannimnda matrisen saknas dock dmneskunskaperna, dvs. mal som
finns i kurs-planerna. Bedémningskriterierna behéver kunna fanga upp om studenterna inte har
tillrdckliga amneskunskaper.

Sammanfattande kommentarer

Nimnden sammanfattar sina viktigaste iakttagelser i foljande punkter:

e De flesta studenter ér av utvirderingarna att ddma néjda med sin VFU och skulle snarast
vilja ha dnnu mer.

e Det finns en tendens till att hogskoleldrare och VFU-handledare inte har samma syn pa
utbildningens vetenskapliga innehall och att de senare skulle 6nska mer praktik pa de
teoretiska perspektivens bekostnad. Hir finns ett glapp att forsoka 6verbrygga.

e VFU-handledarna behéver fa stéd i samband med bedémningen, savil i form av tydlig
och konsekvent information samt méjlighet till kontakt som via konkretiserade och
nedbrutna bedémningsunderlag. Det stéller hoga krav att omsitta teoretiska mal pa hog
abstraktionsniva till praktisk bedomning.



