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Forskningsetiska nämndens verksamhetsberättelse 2008 

Under året har inte Verksamhetsplanen för 2008 (se bil. 1) kunnat följas i den utsträckning som var planerad då ekonomiska nedskärningar gjort det nödvändigt att dra ned på ordförandes engagemang.   

Det bör även nämnas att årets verksamhetsberättelse har ändrat utseende gentemot tidigare år. Förändringen har sin grund i att nämndens uppgifter har utvidgats till att behandla områden av skiftande karaktär. Berättelsen är av den anledningen uppdelad på följande huvudrubriker: Nämndens sammansättning, Sammanträden och ersättning till ledamöterna, Övergripande verksamhet och förändringar, Forskningsetik, Forskaretik.  

1. Nämndens sammansättning 


Nämnden har under året bestått av följande ordinarie ledamöter och suppleanter: 

· från kompetensområdet humaniora/samhällsvetenskap: universitetslektor i ekonomisk historia Christina Romlid (ord. tillika ordförande) och universitetslektor i kulturgeografi Albina Pashkevisch (suppl.).

· från kompetensområdet etik: universitetslektor i filosofi Roger Melin (ord.) och universitetslektor i sociologi och vårdvetenskap Charlotte Hillervik (suppl.) samt under perioden 08-10-16 – 08-12-31 universitetslektor i socialt arbete Peter Nilsson, (suppl.). 

· från kompetensområdet vårdvetenskap/medicinsk vetenskap: universitetslektor i omvårdnad Gill Sörensen Duppils (ord.) och universitetslektor i omvårdnad Janeth Leksell (suppl.).

· från kompetensområdet naturvetenskap/teknik: professor i analytisk kemi Yngve Bergqvist (ord.) och universitetslektor i matematikdidaktik Eva Taflin (suppl.).

· i egenskap av studeranderepresentanter från Borlänge under vårterminen: studerande på ekonomprogrammet Alvar Norrman (ord.) och Stefan Pettersson (suppl.) samt under höstterminen: Gabriella Vikmans (ord.) och suppleant vakant.

· i egenskap av studeranderepresentanter från Falun under vårterminen: forskarstuderande i omvårdnad Henrietta Forsman (ord.) och Robert French (suppl.) samt under höstterminen Henrietta Forsman (ord.) och suppleant vakant. 

Sekreterare under året har varit arkivarie/utredningsledare Rolf Björkman.

2. Sammanträden och ersättning till ledamöterna 

Under år 2008 har 8 sammanträden ägt rum.   

Under året beslutades att nämnden ledamöter och suppleanter ersätts med 5 timmar per sammankomst som de deltar i, vilket inkluderar mötes- och förberedelsetid. 

3. Övergripande verksamhet och förändringar

Under 2008 beslöt Rektor att utvidga FEN:s ansvarsområde till att även gälla forskningsprojekt som faller utanför Lag om etikprövning av forskning som avser människor, men som är i behov av ett rådgivande yttrande (se vidare 4.6). I och med detta har det varit nödvändigt att göra förändringar i nämndens instruktion samt handläggningsordning.

”Bologniseringen” av nämndens instruktion och handläggningsordning (tidigare benämnd arbetsordning) samt den engelska översättningen av dessa dokument fastställdes även av Rektor under året. 

Beslut angående ovan nämnda dokument fattades följande datum:  
· Instruktion för Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna. Beslut 08-12 -?  

· Instruction for the Reserach Ethics Committee at Högskolan Dalarna. Beslut  2008-02-07 samt 08-12-?

· Handläggningsordning för Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna. Rektor 2008-03-17 samt 08-12-?

· Procedures for the Research Ethics Committee at Högskolan Dalarna. Rektor 2008-03-17 samt 08-12-?

I vanlig ordning utgick information från FEN till Högskolans personal inför vår- och höstterminen via staff-mail. Denna information kommer hädanefter att även läggas ut i postfacken. 

Nämnden har även under året lämnat synpunkter på Högskolans arbetsordning.
4. Forskningsetik 

Under denna rubrik behandlas nämndens verksamhet ifråga om forskningsetik. Forskningsetik berör för övrigt ”frågor om hur man i forskningen tar hänsyn till och skyddar olika deltagare, informanter, försökspersoner och andra som berörs av forskningen.”
  

4.1 Forskningsetiska ansökningar på grund- och avancerad nivå under året

Under året har nämnden behandlat 20 ansökningar. Bland dessa ansökningar kom 15 från vårdvetenskap, 2 från idrottsfysiologi, 1 från pedagogiskt arbete, 1 från sociologi och 1 från antropologi (se tab. 1). Under 2008 har det inkommit ansökningar från antropologi vilket inte förekommit tidigare.    

Antalet ansökningar från idrottsfysiologi (Humanbiologi med idrottsinriktning), har minskat under året på grund av att nämnden beslutade att på prov delegera den forskningsetiska prövningen till ämnesansvariga under en försöksperiod (se vidare 4.3).

Tab. 1 Antalet ansökningar på grund- och avancerade nivå fördelade på ämne

	År 
	Totala antalet ansök-ningar
	Varav 

Vård-veten-

skap 
	Varav 

Bio-logi
	Varav 

Samhälls-kunskap
	Varav 

Pedagog-iskt arbete
	Varav

Socio-logi
	Varav  Idrotts-

fysio

logi
	Varav

Social omsorg
	Varav 

Antro-

pologi

	2003
	28
	28
	-
	-
	-
	-
	-
	
	

	2004
	19 
	14
	3
	1
	1
	-
	-
	
	

	2005
	13
	6
	-
	-
	-
	-
	7
	
	

	2006
	17
	9
	-
	-
	1
	1
	6
	
	

	2007
	17
	13
	1
	-
	-
	-
	2
	1
	

	2008
	20
	15
	-
	-
	1
	1
	2
	-
	1


Av de 20 inkomna ansökningarna behandlades samtliga utom en som drogs tillbaka innan nämnden hade sammanträtt (se tab. 2). Av de övriga 19 ansökningarna godkändes två vid första prövningen och femton godkändes efter det att korrigeringar och förtydliganden hade gjorts i informationsbrev med mera. Två ansökningar är ännu inte godkänd då efterfrågade kompletteringar inte inkommit. 

Två av de inkomna ansökningarna behandlades via mailkorrespondens, på grund av att det var angeläget att beslut kunde fattas före höstens första möte.  

Tab. 2 Antalet ansökningar grund- och avancerade nivå samt nämndens beslut

	År
	Totala antalet ansök-ningar
	Varav 

ej behand-

lade
	Varav godkända
	Varav godkända efter korriger-ingar
	Varav tillbaka-dragna
	Varav avslagna
	Varav ännu 

ej godkända (överförda 

till nästa år)

	2003
	28 
	3
	5
	20
	-
	-
	

	2004
	19
	1
	3
	10
	1
	3
	1

	2005
	13
	4
	5
	4 (varav 

1från år 

2004)
	-
	-
	1

	2006
	17
	-
	6
	9 (varav 

1 från år 

2005)
	-
	2
	1

	2007
	17
	-
	5
	10 (varav 1 från år 2006)
	2
	1
	-

	2008
	20
	-
	2
	15
	1
	-
	2


4.2 Forskningsetiska ansökningar på forskarnivå under året

Under året har nämnden behandlat 1 ansökan från vårdvetenskap (se tab. 3). Ansökan godkändes efter det att korrigeringar och förtydliganden hade gjorts i informationsbrev med mera.      

Tab. 3 Antalet ansökningar på forskarnivå fördelade på ämne

	År 
	Totala antalet ansökningar
	Varav vårdvetenskap 

	2008
	1
	1


4.3 Redogörelse över viktigare beslut och principiella ställningstaganden rörande forskningsetik

Under året fattade nämnden följande viktigare beslut: 

· att under en försöksperiod delegera den forskningsetiska prövningen inom ämnet Humanbiologi med idrottsinriktning (idrottsfysiologi) till ämnesansvariga Jens Westergren och Michail Tonkonogi. Beslutet gäller fram till årets slut vartefter försöket ska utvärderas. 

· att inte använda mailmodellen för att diskutera och fatta beslut om ansökningar. Om det blir aktuellt att behandla ansökningar utanför fastslagna sammanträdestider ska istället lunchmötesmodellen prövas.

Under året fattade nämnden följande viktigare principiella ställningstagande: 

· att FEN:s yttranden över behandlade ansökningar även ska sändas till berörds handledare. 

· att det i besluten ska anges: "om uppsatsens upplägg ändras så att de forskningsetiska frågeställningarna väsentligt skiljer sig från ursprunget, så ska ny ansökan göras". 

· att i de rådgivande yttranden som FEN avger för forskningsprojekt ska det tydligt framgå att FEN tar inget ansvar för att nämndens forskningsetiska granskning accepteras av utomstående.  

· att informerat samtycke ska inhämtas när det är frågan om åtgärdsprogram som berör skolelever trots att dessa är allmän handling. I de fall det rör sig om barn under 15 år ska föräldrar tillfrågas. 

· att informerat samtycke alltid ska inhämtas från föräldrar när det är frågan om studentuppsatser, även om en förskola eller skola har som policy att vid början av terminen dela ut en blankett där föräldrar ger sitt samtycke till att barnen deltar i olika typer av undersökningar. 

4.4 Forskningsetiska dokument 

Under 2008 beslöt Rektor att utvidga FEN:s ansvarsområde till att även gälla forskningsprojekt som faller utanför etikprövningslagen, men som är i behov av ett rådgivande yttrande (se vidare 4.6). För att fullgöra denna uppgift utarbetade FEN under 2008 följande dokument:  

· Ansökan till Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna för forskare.
· Anvisningar för ifyllandet av ansökan om etisk granskning för forskare till Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna.

Dessa dokument kommer att lämnas i början av 2009 till UFL och UFN för beslut. 

Under året har även följande dokument uppdaterats och beslutades om enligt följande:   

· Blankett för etisk egengranskning av studentprojekt som involverar människor. Fastställdes av FEN 2008-08-11 samt 2008-10-23.

· Mall för informationsbrev. Fastställde av UFN 2008-10-15 samt av UFL 2008-11-20. 

· Forskningsetiska anvisningarna för examens- och uppsatsarbeten vid Högskolan Dalarna. Fastställdes av UFL och UFN 2008-12-17.  

· Anvisningar för ifyllandet av ansökan om etisk granskning till Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna. Fastställde av UFN 2008-10-15 samt av UFL 2008-11-20. 

Till följd av lagförändringar m.m. har även följande dokument skrivits om totalt samt fastställts:  

· Personuppgiftslagen och uppsatsarbeten vid Högskolan Dalarna. Fastställde av UFN 2008-10-15 samt av UFL 2008-11-20. 

4.5 Redogörelse över insatser som gjorts för att öka inslaget av och kunskap om forskningsetik i högskoleutbildningen 

För att underlätta informationen till studenter om forskningsetik har en forskningsetisk föreläsning spelats in ”Forskningsetisk information för uppsatsstudenter vid Högskolan Dalarna”. I föreläsningen presenteras de grundläggande forskningsetiska principerna, blanketten för etisk egengranskning samt vad man bör tänka på när man gör en forskningsetisk ansökan till FEN. Handledare har via staffmail ombetts att lägga ut föreläsningen på sina kurssidor i Fronter.  

Under vårterminen söktes de studentuppsatser som fanns tillgängliga på DALEA igenom, för att se i vilken utsträckning som forskningsetiskt problematiska undersökningar genomförs utan FEN:s godkännande. Det tycks dock inte vara några större problem. Emellertid är det få uppsatser som läggs ut på DALEA och det är vidare mycket möjligt att etiskt problematiska uppsatser inte läggs ut överhuvudtaget. Nämnden beslutade därför att genomföra en stickprovsundersökning genom att närmare granska arkiverade examensarbeten inom lärarutbildningen. Lärarutbildningens examensarbeten valdes då ett gemensamt beslut hade fattats mellan FEN:s ordförande och handledarkollegiet inom Pedagogiskt arbete III om att FEN skulle granska de forskningsetiska aspekterna i lärarutbildningens examensarbeten. Beslutet fattades i samband med att ordförande träffade kollegiet för att diskutera och informera om forskningsetik. 

Samtliga av lärarutbildningens examensarbeten som hade arkiverats under våren/sommaren och fram till vecka 34 söktes därför igenom. Bland dessa 89 uppsatser undersöktes 44. De övriga 45 uteslöts, då inga barn eller ungdomar medverkat i de undersökningar som uppsatserna ifråga byggde på. Resultaten var nedslående ifråga om i vilken utsträckning undersökningar sker under etiskt godtagbara former. Informationen till barn, ungdomar och föräldrar var i många fall undermålig och så även den forskningsetiska medvetenheten hos studenterna. 

Till följd av FEN:s undersökning (vars sammanställning även lämnats till UFN och UFL)  fördes diskussioner med ansvariga för lärarutbildningens examensuppsatser i Pedagogiskt arbete III samt SÄL, Torsten Blomkvist och Mats Lundgren. De lovade att diskutera sammanställningen med handledarna inom Pedagogiskt arbete III samt SÄL. I denna diskussion ska de poängtera vikten av att studenterna ser den inspelade föreläsningen ”Forskningsetisk information för uppsatsstudenter vid Högskolan Dalarna”. De ska även betona betydelsen av att studenterna ges tillfälle att diskutera forskningsetiska aspekter i relation till deras uppsatsprojekt. Vidare lovade de att tillse att de forskningsetiska aspekterna förs in i betygskriterierna. 

FEN kommer även att föra diskussioner med Kvalitetsrådet i syfte att få in mer forskningsetik i utbildningarna. Detta arbete kommer att underlättas i och med att en av nämndens ledamöter, Roger Melin, även är ledamot i Kvalitetsrådet. 

Under höstterminen 2008 arrangerade nämnden två lunchseminarier. Seminariet avhölls dock enbart i Falun, då det som hade arrangerats i Borlänge ställdes in på grund av för få anmälningar. Under detta seminarium diskuterades ”Blanketten för etisk egengranskning av studentprojekt som involverar människor”. Information gavs även om ansökningsförfarandet till FEN.  

4.6 Yttranden som berör forskningsetik

Under 2008 begärde FEN att dess ansvarsområde skulle utökas till att även gälla forskningsprojekt som faller utanför etikprövningslagen, men som är i behov av ett rådgivande yttrande. Detta förslag som tillstyrktes av Rektor 2008-08-19 lades fram efter det att förändringar hade gjorts i Lagen om etikprövning av forskning som avser människor (2003:460) och i Personuppgiftslagen (1998:204). De nya reglerna, som trädde i kraft den 1 juni 2008 genom SFS 2008:192, innebär en tydligare lagstiftning och en skärpt etikprövning vilket gör det möjligt för FEN att kunna avgöra vilka ansökningar som bör hänvisas till de regionala etikprövningsnämnderna, och vilka ansökningar som kan hanteras av FEN.

Kim Lützens, som är professor i vårdvetenskap vid Högskolan samt ordinarie ledamot i den Regionala etikprövningsnämnden i Uppsala, avdelningen för övrig forskning, besökte även nämnden och redogjorde för sitt remissvar på Regeringskansliets skrivelse ”Etisk bedömning av nya metoder i vården”. Vid samma tillfälle rapporterade hon även om Regionala etikprövningsnämndens arbete.

5. Forskaretik

Under denna rubrik behandlas nämndens verksamhet ifråga om forskaretik. 

Forskaretik berör för övrigt ”forskarens relation till själva forskningsuppgiften och forskningsuppdraget”.
 

5. 1 Inkomna anmälningar om vetenskaplig oredlighet
Inga anmälningar har inkommit. 

5.2 Redogörelse över fattade beslut och viktigare principiella ställningstaganden rörande forskaretik

Under året fattade nämnden följande viktigare principiella ställningstagande: 

· att ansvaret för att tillse att informationen om  hur forskningsmaterial ska dokumenteras och arkiveras i enlighet med Högskolans riktlinjer inte kan anses rymmas inom FEN:s uppdrag. Enligt nämndens instruktion ska FEN dels föreslå riktlinjer och annat material som ska användas vid Högskolan och som berör forskaretik, dels kontinuerligt överväga om det finns särskilda aspekter som bör beaktas när det gäller arkivbildningen i forskningsverksamheten.  

FEN kommer fortsättningsvis att informera om riktlinjerna samt vikten av att de följs i samband med seminarium etc. som berör forskaretik och i de fall det är lämpligt. Men det är framförallt en uppgift för andra ansvariga att tillse att kunskapen om riktlinjerna sprids på Högskolan samt att material dokumenteras och arkiveras i enlighet med Högskolans riktlinjer.  

5.3 Forskaretiska dokument 
Under 2008 fastställde Rektor följande dokument: 

· Forskaretiska anvisningar för forskare vid Högskolan Dalarna. Beslut 2008-03-03.

· Instruction Regarding Research Ethics for Researchers at Högskolan Dalarna. Beslut 2008-03-03.

· Hantering av vetenskaplig oredlighet vid Högskolan Dalarna. Beslut 2008-08-18.  
5.4 Redogörelse över insatser som gjorts för att öka inslaget av och kunskap om forskaretik 

Under vårterminen 2008 arrangerade nämnden ett lunchseminarium i Borlänge på temat ”Vetenskaplig kleptomani – om vetenskaplig oredlighet i forskningen”. Frågan diskuterades av en panel bestående av Lars Berge (historia) och Rolf Magnusson (forskningssamordnare) vartefter diskussion följde. Vid seminariet gavs även information om hur vetenskaplig oredlighet hanteras vid Högskolan Dalarna. 

Under höstterminen 2008 arrangerade nämnden två lunchseminarier på temat ”Vad bör man som forskare vid Högskolan Dalarna tänka på? Information och diskussion om Högskolans riktlinjer”. Informationen och diskussionen utgick från de två dokument Forskaretiska anvisningar för forskare vid Högskolan Dalarna respektive Högskolan Dalarnas riktlinjer för dokumentation och arkivering av forskningsmaterial. Till dessa seminarier som avhölls i både Falun och Borlänge utgick särskild kallelse till forskningsansvariga, prefekter och avdelningschefer. Intresset från deras sida var dock svalt. 

För att öka kunskapen om hur forskningsmaterial ska arkiveras enligt riktlinjerna Riktlinjer för dokumentation och arkivering vid Högskolan Dalarna har nämnden ombett Högskolans arkivarie, Rolf Björkman, att tillse följande: 

  

 

- att gå igenom avslutade projekt för att få in forskningsmaterial för arkivering. 

- att informera nyanställda om riktlinjerna. 

- att utreda vart forskningsmaterial ska arkiveras i de fall det handlar om dubbel anställning.

- att tillse att riktlinjerna översätts till engelska. 

5.5 Yttranden som berör forskaretik

Under året beslöt Vetenskapsrådet att lägga ned Vetenskapsrådets expertgrupp för hantering av frågor om oredlighet i forskningen (oredlighetsgruppen) från och med 2009-01-01, samt att inte ta emot några nya ärenden för biträde med utredning av misstankar om oredlighet i forskningen fr.o.m. 2008-08-15. Detta beslut innebar för Högskolans del att vi inte längre kunde begära hjälp av denna så kallade oredlighetsgrupp. Enligt dokumentet Hantering av vetenskaplig oredlighet vid Högskolan Dalarna ska oredlighetsgruppen kontaktas i de fall Rektor beslutar om en fullständig utredning av misstänkt vetenskaplig oredlighet. Orsaken till att oredlighetsgruppen lades ner var på grund av att en ny organisation för hantering av frågor om oredlighet i forskningen förväntades uppstå 2009-01-01. 

På grund av denna förändring begärde FEN en senareläggning av eventuella inkomna anmälningar om misstänkt oredlighet (som Rektor anser måste genomgå en fullständig utredning), intill dess att den nya instansen inrättats. Rektor tillstyrkte FEN:s förslag 2008-08-19. 

Senare under hösten fick dock Vetenskapsrådet i uppdrag att under en övergångsperiod hantera frågor om oredlighet i forskning. Det gäller fram tills dess att det nya organet, som ska vara knutet till Centrala etikprövningsnämnden, finns på plats.




*

Nämnden har även avlagt rapport till UFN och UFL om vilka åtgärder som nämnden har vidtagit för att sprida information om hur forskningsmaterial ska arkiveras enligt de riktlinjer som utarbetats av nämnden Riktlinjer för dokumentation och arkivering vid Högskolan Dalarna. 







                           Bil. 1

Christina Romlid

Ordf. i FEN 

2007-09-14

Verksamhetsplan 2008 för Forskningsetiska nämnden (FEN)
Under verksamhetsåret 2008 planerar Forskningsetiska nämnden följande: 

- att sammanträda 4 gånger på vårterminen och 4 gånger på höstterminen

- att arrangera fyra lunchseminarium riktade till Högskolans personal 

- att informera om forskningsetik och forskaretik vid olika typer av sammankomster såsom institutionsmöten, ämnesmöten, högskolepedagogiska kurser, Högskolans forskningsdag etc. (här prioriteras dock riktade insatser då det visat sig få bästa effekterna)

- att inventera inslaget av forskningsetik i utbildningen 

- att utforma ett dokument om IT och forskningsetik som riktar sig till handledare och studenter 

- att utifrån de beslut om Etikprövningslagstiftningen, som ska fattas på basis av den proposition som ska presenteras under hösten 2007, ta ställning till vilken roll FEN ska spela i framtiden

- att utifrån den omvärldsanalys som Etikprövningskommitténs Sydost förväntas färdigställa under hösten 2007 göra en intern utvärdering av vår verksamhet

- att försöka få till stånd en extern utvärdering av FEN:s verksamhet (detta är ett lämpligt uppsatsarbete inom ramen för Tillämpad etik. Avsaknad av studenter på avancerad nivå har dock ännu medgett detta, men kan förhoppningsvis ändra sig under 2008.) 

� Se s. 19 i Gustafsson, Bengt – Hermerén, Göran – Petersson, Bo (2005), Vad är god forskningssed?  (Vetenskapsrådets rapportserie, Nr. 1). Stockholm. 


� Se s. 19 i Gustafsson, Bengt – Hermerén, Göran – Petersson, Bo (2005), Vad är god forskningssed?  (Vetenskapsrådets rapportserie, Nr. 1). Stockholm. 
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