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Forskningsetiska nämndens verksamhetsberättelse 2009

Under året har nämnden sammanställt en självvärderingsrapport med anledning av Högskoleverkets granskning av kvalitetsarbetet vid Högskolan Dalarna 2009 (se bil 1). I denna framgår en rad av de åtgärder som nämnden sedan sin start 2002 har vidtagit, för att befrämja det forskningsetiska tänkande bland handledare och studenter. I årets verksamhetsberättelse framkommer det att arbetet börjar ge resultat. Antalet ansökningar under 2009 är större än tidigare och ansökningarna kommer (i likhet med som var fallet förra året) i allt större utsträckning från icke-sedvanliga ämnen.  

1. Nämndens sammansättning 


Nämnden har under året bestått av följande ordinarie ledamöter och suppleanter: 

· från kompetensområdet humaniora/samhällsvetenskap: universitetslektor i ekonomisk historia Christina Romlid (ordf. tillika ordförande) och universitetslektor i kulturgeografi Albina Pashkevisch (suppl.).

· från kompetensområdet etik: universitetslektor i filosofi Roger Melin (ord.) och universitetslektor i sociologi och vårdvetenskap Charlotte Hillervik (suppl.). På grund av Hillerviks bortavaro har universitetslektor i socialt arbete Peter Nilsson fungerat som suppleant.  

· från kompetensområdet vårdvetenskap/medicinsk vetenskap: universitetslektor i omvårdnad Gill Sörensen Duppils (ord.) och universitetslektor i omvårdnad Janeth Leksell (suppl.).

· från kompetensområdet naturvetenskap/teknik: professor i analytisk kemi Yngve Bergqvist (ord.) och universitetslektor i matematikdidaktik Eva Taflin (suppl.).

· i egenskap av studeranderepresentanter från Borlänge under vårterminen: Gabriella Vikmans (ord.) och suppleant vakant.

· i egenskap av studeranderepresentanter från Falun under vårterminen: forskarstuderande i omvårdnad Henrietta Forsman (ord.) och suppleant vakant. 

· i egenskap av studeranderepresentanter från Dalarnas studentkår under höstterminen: forskarstuderande i omvårdnad Henrietta Forsman (ord.) och forskarstuderande i medicinsk vetenskap Annelie Strömsöe (suppl.).  

Sekreterare under året har varit arkivarie/utredningsledare Rolf Björkman.

2. Sammanträden och ersättning till ledamöterna

Under år 2009 har åtta sammanträden ägt rum.   

Nämnden ledamöter och suppleanter ersätts med fem timmar per sammankomst som de deltar i, vilket inkluderar mötes- och förberedelsetid. Ordförande ersätts med 14 %. 

3. Övergripande verksamhet och förändringar

I sedvanlig ordning utgick information från FEN till Högskolans personal inför vår- och höstterminen via staff-mail. Under höstterminen lades informationen även ut samtligas postfack. På grund av kostnaden kommer dock informationen att fortsättningsvis ske enbart via e-post. 

Under året har den engelska hemsida uppdaterats samt omstrukturerats så att nämndens båda ben (forskningsetik och forskaretik) är separerade. 

Inför Högskoleverkets granskning av högskolans kvalitetssäkringsarbete har nämnden under året sammanställt en självvärderingsrapport som överlämnats till Högskolans kvalitetssamordnare Calle Hansén samt till UFL och UFN (se bil 1). 
4. Forskningsetik 

Under denna rubrik behandlas nämndens verksamhet ifråga om forskningsetik.
  

4.1 Forskningsetiska ansökningar på grund- och avancerad nivå under året

Under året behandlade nämnden 29 ansökningar (se tab. 1). Dessutom inkom en tilläggsansökning, det vill säga ansökning om att få göra förändringar i uppsatsupplägget i en redan godkänd ansökan. Det sistnämnda är en följd av att nämnden 2008 beslutade att det i de så kallade godkännandebreven ska anges: "om uppsatsens upplägg ändras så att de forskningsetiska frågeställningarna väsentligt skiljer sig från ursprunget, så ska ny ansökan göras”. 

Tab. 1 Antalet ansökningar på grund- och avancerade nivå 

	År 
	Antal ansökningar 

   
	Tilläggsansökningar

	2003
	28
	

	2004
	19 
	

	2005
	13
	

	2006
	17
	

	2007
	17
	

	2008
	20
	

	2009
	29
	1


Bland dessa ansökningar kom 22 från vårdvetenskap, två från pedagogiskt arbete, en från idrottsfysiologi, en från social omsorg, en från antropologi, en från biomedicin samt en från datavetenskap (se tab. 2). Ansökningar från biomedicin samt från datavetenskap har tidigare inte förekommit.     

Tab. 2 Antalet ansökningar på grund- och avancerade nivå fördelade på ämne

	År 
	Vård-veten-

skap 
	Bio-logi
	Sam-hälls-kun-skap
	Peda-gogiskt arbete
	Socio-logi
	Idrotts-

fysio

logi
	Social 

omsorg
	Antro-

Pologi
	Bio-medi-

cin
	Data-

vetenskap

	2003
	28
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	
	

	2004
	14
	3
	1
	1
	-
	-
	
	
	
	

	2005
	6
	-
	-
	-
	-
	7
	
	
	
	

	2006
	9
	-
	-
	1
	1
	6
	
	
	
	

	2007
	13
	1
	-
	-
	-
	2
	1
	
	
	

	2008
	15
	-
	-
	1
	1
	2
	-
	1
	
	

	2009
	22
	
	
	2
	
	1
	1
	1
	1
	1


Av de 29 inkomna ansökningarna behandlades samtliga utom en som drogs tillbaka innan nämnden hade sammanträtt (se tab. 3). Av de övriga 28 ansökningarna godkändes fem vid första prövningen och 20 godkändes efter det att korrigeringar och förtydliganden hade gjorts i informationsbrev med mera. Dessutom godkändes en ansökan från 2008. Tre ansökningar är ännu inte godkända då efterfrågade kompletteringar inte inkommit.  

En av de inkomna ansökningarna behandlades via mailkorrespondens, på grund av att det var angeläget att beslut fattades snarast möjligt.   

Tab. 3 Antalet ansökningar grund- och avancerade nivå samt nämndens beslut

	År
	Totala antalet ansök-ningar
	Varav 

ej behand-

lade
	Varav godkända
	Varav godkända efter korriger-ingar
	Varav tillbaka-dragna
	Varav avslagna
	Varav ännu 

ej godkända (överförda 

till nästa år)

	2003
	28 
	3
	5
	20
	-
	-
	

	2004
	19
	1
	3
	10
	1
	3
	1

	2005
	13
	4
	5
	4 (varav 

1från år 

2004)
	-
	-
	1

	2006
	17
	-
	6
	9 (varav 

1 från år 

2005)
	-
	2
	1

	2007
	17
	-
	5
	10 (varav 1 från år 2006)
	2
	1
	-

	2008
	20
	-
	2
	15
	1
	-
	2

	2009
	29
	-
	5
	21 (varav 1 från år 2008)
	1
	-
	3


4.2 Forskningsetiska ansökningar på forskarnivå under året

Under året har nämnden behandlat två ansökningar på forskarnivå varav den ena kom från engelska och den andra från industriell ekonomi och arbetsvetenskap (se tab. 4). Båda avsåg doktorandprojekt. Syftet med båda ansökningarna var att diskutera de etiska frågeställningarna som projekten ifråga ger upphov till. Det handlade inte om att få ett godkännande från nämnden.  

Ansökan från ämnet industriell ekonomi och arbetsvetenskap utgjorde ett delprojekt i ett större huvudprojekt betitlat ”Attraktiv konkurrenskraft – för små och medelstora företag”. Med utgångspunkt från ansökan diskuterade nämnden tillsammans med ett större antal projektdeltagare former för etikprövning av de 14 ingående delprojekten. 

Tab. 4 Antalet ansökningar på forskarnivå fördelade på ämne

	År 
	Totala antalet 
	Vårdvetenskap 
	Industriell ekonomi
	Engelska

	2008
	1
	1
	
	

	2009
	2
	
	1
	1


4.3 Redogörelse över viktigare beslut och principiella ställningstaganden rörande forskningsetik

Under året fattade nämnden följande viktigare beslut:  

· att när en journalgranskningsstudie genomförs ska alltid patienterna informeras genom att ett informationsbrev läggs in i patientens journal. I brevet ska bland annat framgå att patienten ifråga har deltagit i en studie, vad deltagandet inneburit samt syftet med studien.   

· att genomföra undersökningar tillsammans med Kvalitetsrådet ifråga om forskningsetikens status i de olika utbildningarna samt att anordna gemensamma seminarium. Beslutet fattades i samband med att ordförande för Kvalitetsrådet Lars Pettersson besökte nämnden. 

· att det bör göras en åtskillnad mellan textdokument och bilddokument i de fall som barn finns med på bilderna. Bilddokument bör inte läggas ut på frontersidan så att de är tillgängligt för samtliga gruppmedlemmar. Det kan dock lämnas in till läraren i inlämningsmappen på fronter (som är en mapp som bara läraren har tillgång till). Om det är viktigt att studenterna får se bilderna för att till exempel kunna opponera på olika typer av redovisningar kan dessa presenteras på det examinerande seminariet. När det är frågan om distansstudenter kan bilderna presenteras via connect. Beslutet fattades med anledning av en förfrågan från pedagogiskt arbete om huruvida det är etiskt försvarbart att lägga ut foton av barn på frontersidor eller inte.

4.4 Forskningsetiska dokument 

Under året har följande dokument tillkommit och beslutats om:  

· ”Ansökan till Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna för forskare”. Fastställdes av UFL och UFN 2009-02-05. 
· ”Anvisningar för ifyllandet av ansökan om etisk granskning för forskare till Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna”. Fastställdes av UFL och UFN 2009-02-05. 
· ”Form for ethical examination of student-projects involving human beings”. Fastställdes av FEN 2009-04-03. 
· “The Personal Data Act and student projects at Högskolan Dalarna”. Fastställdes av UFL och UFN 2009-06-04.
Under året har följande dokument uppdaterats och beslutats om:  

·  “Application to the Research Ethics Committee at Högskolan Dalarna”. Fastställdes av UFL och UFN 2009-04-02.

· "Instructions for filling in application for examination by the Research Ethics Committee at Högskolan Dalarna". Fastställdes av UFL och UFN 2009-04-02.
· ”Template for information letter” Fastställdes av UFL och UFN 2009-04-02. 

· ”Instructions regarding research ethics for essay students at Högskolan Dalarna”. Fastställdes av UFL och UFN 2009-06-04.
· “Mall för informationsbrev”. Fastställdes av UFL och UFN 2009-11-26. 
4.5 Redogörelse över insatser som gjorts för att öka inslaget av och kunskap om forskningsetik i högskoleutbildningen 

Vid Forskningsetiska nämndens möte 2008-02-21, vid vilket Jens Westergren såsom representant för ämnet Humanbiologi med idrottsinriktning deltog, framkom att den forskningsetiska granskningen av uppsatsprojekt hade genomförts av ämnet själv under ht 2007. Till följd av detta och efter diskussioner beslutade nämnden att under en försöksperiod delegera den forskningsetiska granskningen av uppsatser inom ämnet Humanbiologi med idrottsinriktning till ämnesföreträdarna Jens Westergren och Michail Tonkonogi. Detta beslut skulle gälla fram till 2008 års slut vartefter försöket skulle utvärderas.  

I den utvärdering som gjordes under 2009 ingick samtliga uppsatser inom Humanbiologi med idrottsinriktning som godkändes under perioden ht 2007- vt 2008. Detta innebar totalt 21 uppsatser varav 18 så kallade B-uppsatser och tre så kallade C-uppsatser. Under den aktuella tidsperioden godkändes ytterligare två så kallade C-uppsatser men de ingick inte i utvärderingen då de inte involverat några forskningspersoner. 

Några av de slutsatser som nämnden kunde dra från utvärderingen var att det fanns stora brister i uppsatserna då forskningsetiska diskussioner såväl som informationsbrev saknades. Detta medför att det inte gick att bedöma huruvida berörda forskningspersoner fått full information. Det gick heller inte att bedöma den forskningsetiska medvetenheten hos uppsatsförfattarna. 

I möte med ämnesföreträdare framkom det dock att orsaken till att uppsatserna hade brister ifråga om de forskningsetiska aspekterna beror på att den problematiken behandlas i de PM som studenterna skriver före uppsatserna. I de slutliga producerade uppsatserna är detta inte medtaget. Nämnden har därför diskuterade huruvida det i uppsatser ska vara obligatoriskt att redovisa forskningsetiska aspekter eller ej. Något beslut i den frågan har ännu inte fattats. 
Under vårterminen samt även under höstterminen 2009 arrangerade nämnden informationsseminarier. Dessa seminarier avhölls dock enbart i Falun, då de som hade arrangerats i Borlänge ställdes in på grund av för få anmälningar. Seminarierna ägnades åt att diskutera ”Blankett för etisk egengranskning av studentprojekt som involverar människor”. Information gavs även om ansökningsförfarandet till FEN.  

Nämnden anordnade även ett lunchseminarium under höstterminen på temat ”Forskningsetik i offentliga rum och på internet”. Seminariet fokuserade på hur man som forskare bör förhålla sig till internet och andra offentliga plaster utifrån ett forskningsetiskt perspektiv. En panel, bestående av Julie Skogs (doktorand i engelska) och Åsa Bartholdsson (lektor i socialantropologi), inledde diskussionen. 

4.6 Yttranden som berör forskningsetik

Nämnden har under året besvarat en enkätundersökning från Centrum för biologisk mångfald vid Sveriges Lantbruksuniversitet och Uppsala universitet angående ”Etiska riktlinjer rörande forskning om urfolk och minoriteter”. 

Nämnden har under året kontinuerligt lämnat förslag på ersättare/ledamöter till den Regionala etikprövningsnämnden i Uppsala. Bland dessa har Michail Tonkonogi, professor i fysiologi vid HDa, utsetts till suppleant i avdelning 1 för medicinsk forskning. Anna Ehrenberg, professor i vårdvetenskap vid Hda, sitter sedan tidigare som suppleant i samma organ. Även Kim Lützén, professor i vårdvetenskap vid HDa, sitter sedan tidigare som ordinarie ledamot i avdelning 3 för övrig forskning. 

Under året har Kim Lützen besökt Högskolans forskningsetiska nämnd och rapporterat om  vad som sker i den Regionala etikprövningsnämnden samt deras ställningstaganden i olika frågor m.m.

5. Forskaretik

Nämnden har under året inte arbetat aktivt med frågor som berör forskaretik
 bland annat på grund av att en ny nationell organisation för hantering av frågor om oredlighet i forskningen kommer att inrättas. När så sker kommer detta att innebär att dokumentet ”Hantering av vetenskaplig oredlighet vid Högskolan Dalarna” behöver arbetas om samt att seminarium avseende förändringarna behöver genomföras. 

5. 1 Inkomna anmälningar om vetenskaplig oredlighet

Inga anmälningar har inkommit. 

5.2 Redogörelse över fattade beslut och viktigare principiella ställningstaganden rörande forskaretik

Inga viktigare principiella ställningstaganden eller besluts har fattats. 

5.3 Forskaretiska dokument 
Under året fastställde Rektor följande beslut: 

· ”Högskolan Dalarna’s guidelines for documentation and archiving of research material” 2009-08-19. 

5.4 Redogörelse över insatser som gjorts för att öka inslaget av och kunskap om forskaretik 

Inga särskilda insatser har gjorts under året.
5.5 Yttranden som berör forskaretik

Nämnden har inte avlagt några yttranden under året.  
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	Självvärderingsrapport från Forskningsetiska nämnden (FEN) inför HSV:s granskning av kvalitetsarbetet vid Högskolan Dalarna 2009  


	Skriven av:
	Christina Romlid

	
	Datum:
	 2008-02-25


1. FEN:s kvalitetsarbete

Forskningsetiska nämndens verksamhet har betydelse för kvaliteten i utbildningen och forskningen, då den är verksam inom både forskningsetik och forskaretik.

Inom forskningsetiken
 ska nämnden tillse att uppsats- och examensarbeten på grundnivå och avancerad nivå bedrivs under etiskt godtagbara former. Detta innebär att nämnden bland annat bedömer ansökningar om etiskt tillstånd för uppsatsarbeten som innefattar människor eller humanorgan. För doktorander och forskare gäller dock "Lagen om etikprövning av forskning som avser människor" (2003:460), varvid forskningsetiska ansökningar görs vid de regionala etikprövningsnämnderna. Forskningsprojekt som faller utanför etikprövningslagen, men som är i behov av ett rådgivande yttrande, behandlas dock av FEN om ansökan kommer in till nämnden. 

Inom forskaretiken
 ska nämnden förebygga och motverka vetenskaplig oredlighet genom informations- och seminarieverksamhet. FEN är vidare det organ som handlägger inkomna anmälningar om vetenskaplig oredlighet samt genomför förberedande undersökningar för att utröna huruvida en anklagelse, eller ett tillsynes varande fall av vetenskaplig oredlighet föranleder en fullständig utredning. FEN:s ansvarsområde inom forskaretik innefattar forskningsprojekt som bedrivs av personal som är anställda vid Högskolan Dalarna. 

a) Målen med FEN:s kvalitetsarbete

Målen med FEN:s kvalitetsarbete ifråga om forskningsetik är de följande: 

- att samtliga uppsats- och examensarbeten på grundnivå och avancerad nivå ska ske under etiskt godtagbara former och i enlighet med grundläggande forskningsetiska principer och krav. 

- att samtliga handledare vid Högskolan Dalarna ska vara väl insatta i de regelverk som gäller vid Högskolan ifråga om forskningsetik och kan förmedla denna information till sina studenter, samt göra korrekta bedömningar om vilka fall som behöver etikprövas av nämnden. 

Målen med FEN:s kvalitetsarbete ifråga om forskaretik är de följande: 

- att all berörd personal vid Högskolan ska vara väl insatta i de regelverk som gäller vid Högskolan ifråga om forskaretik. 

b) Nämndens organisation och ansvarsförhållande 

FEN är organisatoriskt underställt Utbildnings- och forskningsnämnden (UFN), Utbildnings- och forskningsnämnden för lärarutbildningsområdet (UFL) samt Rektor.   

Nämnden består av sex ledamöter med personliga suppleanter. Därav är två ledamöter och två suppleanter studeranderepresentanter som utses av respektive studentkår. Övriga ledamöter och suppleanter, som ska vara disputerade, utses för tre år i taget av Högskolans rektor på förslag från UFN och UFL. UFN och UFL ska gemensamt föreslå en ledamot och en suppleant från vardera kompetensområden: etik, humaniora/samhällsvetenskap,  naturvetenskap/teknik och vårdvetenskap/medicinsk vetenskap.  

Nämndens arbete leds av en ordförande som utses av rektor bland ordinarie ledamöter på nämndens förslag med en mandattid på ett år. I ordförandes arbete ingår att förbereda inkomna ansökningar och anmälningar tillsammans med sekreterare, handlägga ordförandeärenden samt att erbjuda forskningsetisk rådgivning respektive rådgivning och assistans i frågor som berör vetenskaplig oredlighet. Ordförande är vidare skyldig att årligen upprätta en verksamhetsberättelse, handha ekonomi- och budgetfrågor, bedriva informations- och seminarieverksamhet i frågor som berör forskningsetik och forskaretik samt att utarbeta och föreslå policydokument samt annat material som ska användas vid Högskolan och som berör forskningsetik och forskaretik. Vidare åligger det ordförande att följa den nationella utvecklingen inom området. 

FEN sammanträder åtta gånger om året, i regel fyra gånger per termin. Vid behov förekommer extra möten. Nämnden är beslutsmässig när fyra av nämndens ledamöter, däribland en studeranderepresentant, är närvarande. Vid beslut eftersträvar nämnden enighet.  
c) Strategier för förankring, genomförande och uppföljning 

För att nå de ovan angivna målen använder sig FEN av två strategier. Dels utformar FEN dokument av olika slag, dels arrangerar FEN olika typer av sammankomster.  

1) Utformning av dokument

Vid utformningen av dokument, såsom riktlinjer samt annat material som ska användas i Högskolan och som berör forskningsetik och forskaretik, tillser nämnden att dessa är väl förankrade i organisationen genom bland annat intern remissbehandling. Dokumenten godkänns dessutom av UFL, UFN eller/och av Rektor. 

Några dokument, som utarbetats av nämnden och som berör forskaretik, har även behandlats och kommenterats av utomstående sakkunniga. Dokumentet ”Hantering av vetenskaplig oredlighet vid Högskolan Dalarna” har behandlats och kommenterats av Vetenskapsrådets expertgrupp för frågor om oredlighet i forskningen. Likaså har dokumentet ”Högskolan Dalarnas riktlinjer för dokumentation och arkivering av forskningsmaterial” behandlats och kommenterats av arkivarie Anders Sundqvist på Riksarkivet. 

Dokumenten revideras och uppdateras kontinuerligt, vartefter förslag på förbättringar inkommer och/eller vartefter lagar förändras. Samtliga dokument finns tillgängliga på nämndens hemsida www.du.se/forskningsetik. Hemsidan finns även tillgänglig på engelska. 

2) Arrangemang av olika typer av sammankomster

För att öka kunskapen och medvetenheten ifråga om forskningsetik och forskaretik arrangerar FEN olika typer av sammankomster, såsom seminarier och föreläsningar. Dessa sammankomster, som är riktade till Högskolans personal, är centrala för nämndens verksamhet. Dels ger de möjlighet att nå ut med information och förankra olika typer av dokument, dels är de diskussioner som uppkommer vid dessa möten viktiga för nämndens arbete och leder i många fall till förändrade rutiner eller förändringar i dokumenten. För en sammanställning av de olika sammankomsterna som arrangerats av FEN se bilaga 1.   

2. Systematisk granskning och revidering av utbildningar
För att säkra nämndens mål ifråga om forskningsetik och granska i vilken utsträckning de uppfylls söktes de studentuppsatser som fanns tillgängliga på DALEA sommaren 2007 igenom, för att se i vilken utsträckning som forskningsetiskt problematiska undersökningar genomförs utan FEN:s godkännande. Detta tycktes dock inte vara några större problem, men det går inte att utesluta att den typen av uppsatser inte läggs ut på DALEA. 

Under 2008 genomfördes därför en stickprovsundersökning genom att närmare granska arkiverade examensarbeten inom lärarutbildningen (Pedagogiskt arbete III och SÄL). Lärarutbildningens examensarbeten valdes då ett gemensamt beslut hade fattats mellan FEN:s ordförande och handledarkollegiet inom Pedagogiskt arbete III om att FEN skulle granska de forskningsetiska aspekterna i lärarutbildningens examensarbeten. Beslutet fattades i samband med att ordförande träffade kollegiet för att diskutera och informera om forskningsetik. På så vis hade handledarna förberetts, vilket ansågs viktigt för att uppföljningen i form av dialog och diskussion skulle bli så bra som möjligt. 

Undersökningen innebar att samtliga av lärarutbildningens examensarbeten, som hade arkiverats under våren/sommaren och fram till vecka 34, söktes igenom. Bland dessa 89 uppsatser undersöktes 44. De övriga 45 uteslöts, då inga barn eller ungdomar medverkat i de undersökningar som uppsatserna ifråga byggde på. Resultaten var nedslående ifråga om i vilken utsträckning undersökningar sker under etiskt godtagbara former. Informationen till barn, ungdomar och föräldrar var i många fall undermålig och så även den forskningsetiska medvetenheten hos studenterna. 

Resultaten från undersökningen presenterades för de ansvariga för lärarutbildningens examensuppsatser i Pedagogiskt arbete III samt SÄL, vilka i sin tur diskuterade resultaten med de verksamma handledarna. I denna diskussion bestämdes det att handledarna ska ge studenterna tillfälle att diskutera forskningsetiska aspekter i relation till deras uppsatsprojekt. De ska vidare tillse att studenterna fyller i blanketten för etisk egengranskning av studentprojekt som involverar människor och de ska uppmana studenterna att se den inspelade föreläsningen ”Forskningsetisk information för uppsatsstudenter vid Högskolan Dalarna” som finns tillgänglig via FEN:s hemsida. Ansvariga för lärarutbildningens examensarbeten har även tillsett att forskningsetiska aspekter förs in i betygskriterierna för examensarbeten. 

Nämnden räknar med att följa upp utvärderingen av lärarutbildningens examensuppsatser under år 2010 samt att under 2009 granska studentuppsatser inom Socialt arbete, Psykologi och Humanbiologi med idrottsinriktning. 

3. Bedömning och examination av studerande

FEN bedömer och beslutar om följande två typer av ansökningar: 

- uppsats- och examensarbeten på grundnivå och avancerad nivå som handledare och/eller student bedömer som etiskt problematiska och som kommer till nämndens kännedom via forskningsetisk ansökan.

- forskningsprojekt som faller utanför Lag om etikprövning av forskning som avser människor, men som är i behov av ett rådgivande yttrande och som kommer till nämndens kännedom via forskningsetisk ansökan

I sin granskning av en forskningsetisk ansökan fokuserar nämnden på tre huvudfrågor: Är undersökningen vetenskapligt hållbar? Kan den skada som studien eventuellt innebär uppvägas av den nytta den kan tänkas leda till? Är informationen till de personer som undersöks och det sätt varpå deras samtycke inhämtas adekvat? Efter denna diskussion avgör huruvida projektet får genomföras eller inte, samt vad som krävs för att den ska få genomföras. Ansökningarna handläggs enligt den ordning som är fastställd i bilaga 1 i nämndens handläggningsordning. 

4. Personalens kompetens och möjligheter till kompetensutveckling

För att säkerställa att nämndens ledamöter har den kompetens och de kvalifikationer som krävs för den aktuella verksamheten ska de vetenskapliga ledamöterna vara disputerade samt representera följande kompetensområden: etik, humaniora/samhällsvetenskap, naturvetenskap/teknik och vårdvetenskap/medicinsk vetenskap. 

Nämnden kan, om så anses erforderligt, adjungera till sig externa experter/särskilt utsedda sakkunniga. Dessa kan vara vetenskapsmän, administratörer, ämnesexperter, jurister eller andra kvalificerade personer. De kan komma inifrån Högskolan eller utifrån. 

Nämnden besöks regelmässigt av representanter från den Regionala etikprövningsnämnden i Uppsala och får därigenom information och rapporter om vad som pågår i den Regionala etikprövningsnämnden samt deras ställningstaganden i olika frågor m.m.  

5. Lärandemiljö, resurser och stöd till de studerande

FEN har tillgodosett studenternas tillgång till stöd på följande vis: 

- För att förbättra tillgången på forskningsetisk litteratur köpte nämnden in forskningsetisk litteratur under 2005. En sammanställning över Högskolans forskningsetiska litteratur finns tillgänglig på FEN:s hemsida. 
- En föreläsning betitlad ”Forskningsetisk information för uppsatsstudenter vid Högskolan Dalarna” har spelats in och finns tillgänglig på FEN:s hemsida. I denna föreläsning presenteras de grundläggande forskningsetiska principerna, blanketten för etisk egengranskning och vad man bör tänka på när man gör en forskningsetisk ansökan till FEN.


- En blankett för etisk egengranskning av studentprojekt som involverar människor har utformats för att underlätta bedömningen huruvida en student behöver lämna in en etisk ansökan eller inte. 

På nämndens hemsida finns även följande dokument i både svensk och engelsk version: 

-  ”Mall för informationsbrev” .  
- ”Forskningsetiska anvisningarna för examens- och uppsatsarbeten vid Högskolan Dalarna”.   

- ”Personuppgiftslagen och uppsatsarbeten vid Högskolan Dalarna”. 

6. Insamling och användning av nyckeltal och annan information

FEN sammanställer årligen en verksamhetsberättelse som innehåller följande: förteckning över ledamöterna, antalet sammanträden, antalet ansökningar och anmälningar som behandlats, redogörelse över fattade beslut och viktigare principiella ställningstaganden samt redogörelse över de insatser som gjorts för att öka inslaget av och kunskap om forskningsetik respektive forskaretik. Berättelsen, som sammanställs av ordförande och presenteras på nämndens decembermöte, analyseras och utgör underlag för beslut om nämndens framtida verksamhet. 

Sedan nämnden inrättades 2002-09-17 har sex verksamhetsberättelser sammanställs. Från dessa berättelser kan konstateras att nämnden har behandlat 114 ansökningar på grund- och avancerad nivå (se tabell 1). 

Tab. 1 Antalet ansökningar på grund- och avancerade nivå fördelade på ämne

	År 
	Totala antalet ansök-ningar


	Vård-veten-

skap 
	Bio-logi
	Sam-hälls-kun-skap
	Peda-gogiskt arbete
	Socio-logi
	Idrotts-

fysio

logi
	Social omsorg
	Antro-

pologi

	2003
	28
	28
	-
	-
	-
	-
	-
	
	

	2004
	19 
	14
	3
	1
	1
	-
	-
	
	

	2005
	13
	6
	-
	-
	-
	-
	7
	
	

	2006
	17
	9
	-
	-
	1
	1
	6
	
	

	2007
	17
	13
	1
	-
	-
	-
	2
	1
	

	2008
	20
	15
	-
	-
	1
	1
	2
	-
	1

	S:a
	114
	85
	4
	1
	3
	2
	17
	1
	1


Källa: FEN:s verksamhetsberättelser 2003-2008.

Av de 114 inkomna ansökningarna på grund- och avancerad nivå drogs fyra tillbaka innan nämnden hade sammanträtt och åtta behandlades inte på grund av att de antingen var ofullständiga, tillhörde fel forskningsetisk nämnd eller på grund av att undersökningarna redan hade genomförts (se tab. 2). Bland de 102 ansökningar som behandlades godkändes 26 vid första prövningen; 68 godkändes efter det att korrigeringar och förtydliganden hade gjorts i informationsbrev med mera och sex avslogs. Två ansökningar var vid 2008 års slut ännu inte godkända då efterfrågade kompletteringar inte hade inkommit.   

Tab. 2 Antalet ansökningar grund- och avancerade nivå samt nämndens beslut

	År
	Totala antalet ansök-ningar
	Varav 

ej behand-

lade
	Varav godkända
	Varav godkända efter korriger-ingar
	Varav tillbaka-dragna
	Varav avslagna
	Varav ännu 

ej godkända (överförda 

till nästa år)

	2003
	28 
	3
	5
	20
	-
	-
	

	2004
	19
	1
	3
	10
	1
	3
	

	2005
	13
	4
	5
	4 (varav 

1från år 

2004)
	-
	-
	

	2006
	17
	-
	6
	9 (varav 

1 från år 

2005)
	-
	2
	

	2007
	17
	-
	5
	10 (varav 1 från år 2006)
	2
	1
	

	2008
	20
	-
	2
	15
	1
	-
	2

	S:a
	114
	8
	26
	68
	4
	6
	2


Källa: FEN:s verksamhetsberättelser 2003-2008.

Sedan nämndens ansvarsområde utökades till att även gälla forskningsprojekt som faller utanför etikprövningslagen, men som är i behov av ett rådgivande yttrande (2008-08-19) har nämnden behandlat en forskningsetisk ansökan på forskarnivå inom ämnet Vårdvetenskap.     

Inga anmälningar om vetenskaplig oredlighet har inkommit under den tid som FEN innehaft uppdraget (2005-03-08). Om en anmälan inkommer ska FEN arbeta enligt den ordning som är fastställd i bil 2 i nämnande handläggningsordning. 

7. Information till allmänheten

Ingen information utgår till allmänheten. Nämndens hemsida finns dock tillgänglig i både en svensk och en engelsk version på Högskolans externa webb. För den svenska versionen se www.du.se/forskningsetik.  

Bil. 1








Tabell 1. Sammanställning av forskningsetiska sammankomster arrangerade av FEN  

	År


	Typ av sammankomst
	Innehåll 

	2003
	Lunchseminarium med ämnesföreträdare 

i Falun samt i Borlänge.
	Information och diskussion om etikprövningslagen samt de forskningsetiska principer och krav som är gällande vid Högskolan. 



	2003
	Informations- och diskussionsdag i Falun samt i Borlänge.


	Information om forskningsetik; diskussion om olika fallstudier samt övningar i att skriva forskningsetisk ansökan. 



	2004
	Möten med ledningsgruppen för Humaniora och språk, ledningsgruppen för Hälsa och samhälle samt vid institutionsmöten med Institutionen för humaniora och språk samt Institutionen för hälsa och samhälle. 


	Forskningsetisk information.

	2004
	Seminarium i Falun.
	Presentation av de forskningsetiska principer som gäller vid Högskolan Dalarna samt diskussion av en forskningsetisk artikel.   



	2005
	Seminarium i samarbete med Centrum för Klinisk Forskning (CKF).
	Ordförande och sekreterare från Regionala etikprövningsnämnden i Uppsala (avdelningen för medicinsk forskning) informerade om den nya etikprövningslagen. Vidare diskuterades hanteringen av forskningsetiska ansökningar till den Regionala nämnden.   



	2005
	Forskningsetisk dag särskilt riktat mot lärarutbildningen och skolforskningen.


	Föreläsning om forskningsetik samt paneldebatt om skolforskning.  

	2005
	Möte med Institutionen för matematik, naturvetenskap och teknik samt Institutionen för kultur, media och data (Borlänge-delen). 


	Forskningsetisk information. 



	2005 
	Steg 1 inom den högskolepedagogiska utbildning.


	Forskningsetisk information.

	2005
	Föreläsning för lärare och studenter på MKV. 


	Forskningsetisk information.

	2005
	Valbar fördjupningskurs om handledning och forskningsetik inom ramen för den högskolepedagogiska utbildningen som Högskolan erbjuder sina lärare. 


	Föreläsningar m.m. 

	2006
	Seminarium i Falun samarbete med Dalarnas forskningsråd (DFR).


	Representanter från Regionala etikprövningsnämnden i Uppsala (den övriga avdelningen samt avdelningen för medicinsk forskning) informerade om den nya etikprövningslagen samtidigt som representanterna redovisade sina erfarenheter av arbetet med att bedöma ansökningar med mera. Lagman Erik Lempert, som utrett den nuvarande etikprövningslagen, presenterade även de förslag till förändringar som avgetts i detta sammanhang och vad de kommer att betyda om de träder i kraft. 



	2006
	Möten med bland annat handledare verksamma inom pedagogiskt arbete, vårdvetenskap, psykologi samt idrottsfysiologi.  

	Diskussion om forskningsetik. 


	2007


	Lunchseminarium i Falun till vilket UFL och UFN var särskilt inbjudna. 
	Temat ”Nytta och skada med forskningsetik. Behövs Forskningsetiska nämnden vid Högskolan Dalarna?” diskuterade av en panel bestående av olika ämnesrepresentanter. 



	2007
	Steg 3 inom den högskolepedagogiska utbildning, som Högskolan erbjuder sina lärare. 


	Information om FEN och forskningsetik.  



	2008
	Lunchseminarium i Falun (seminariet i Borlänge ställdes in på grund av för få anmälningar.)
	Diskussion om ”Blanketten för etisk egengranskning av studentprojekt som involverar människor” samt information om ansökningsförfarandet till FEN.  




Källa: FEN:s verksamhetsberättelser 2003-2008.

Tabell 2. Sammanställning av forskaretiska sammankomster arrangerade av FEN  

	År 


	Typ av sammankomst
	Innehåll

	2006
	Lunchseminarium i Falun.
	Under temat ”Får man luras i forskningen – och när?” anordnades en paneldebatt mellan olika forskare från olika discipliner och forskningskulturer för att debattera och diskutera forsknings- och forskaretik. 



	2007 
	Föreläsning i Falun. 


	Arkivarie Anders Sundqvist från Riksarkivet föreläste under temat ”Den olagliga gallringen av Damp-material vid Göteborgs universitet – berör det Högskolan Dalarna?” 



	2007
	Seminarium i Falun.
	Arkivarie Anders Sundqvist från Riksarkivet inledde diskussionen med att informerade om Riksarkivets syn på forskningshandlingar. 



	2008


	Lunchseminarium i Borlänge.
	Under temat ”Vetenskaplig kleptomani – om vetenskaplig oredlighet i forskningen” redogjorde representanter från olika vetenskapsområden för sina erfarenheter  vartefter diskussion följde. Vid seminariet gavs även information om hur vetenskaplig oredlighet hanteras vid Högskolan Dalarna. 



	2008
	Lunchseminarium i Falun och i Borlänge till vilken särskild kallelse utgick till forskningsansvariga, prefekter och avdelningschefer.
	Informationen och diskussionen om de två dokument ”Forskaretiska anvisningar för forskare vid Högskolan Dalarna” respektive ”Högskolan Dalarnas riktlinjer för dokumentation och arkivering av forskningsmaterial”.  




Källa: FEN:s verksamhetsberättelser 2003-2008.

� Forskningsetik berör för övrigt ”frågor om hur man i forskningen tar hänsyn till och skyddar olika deltagare, informanter, försökspersoner och andra som berörs av forskningen.” Se s. 19 i Gustafsson, Bengt – Hermerén, Göran – Petersson, Bo (2005), Vad är god forskningssed?  (Vetenskapsrådets rapportserie, Nr. 1). Stockholm. 


� Forskaretik berör för övrigt ”forskarens relation till själva forskningsuppgiften och forskningsuppdraget”. Se s. 19 i Gustafsson, Bengt – Hermerén, Göran – Petersson, Bo (2005), Vad är god forskningssed?  (Vetenskapsrådets rapportserie, Nr. 1). Stockholm. 


� Forskningsetik ”rör frågor om hur man i forskningen tar hänsyn till och skyddar olika deltagare, informanter, försökspersoner och andra som berörs av forskningen.”  Se s. 19 i Gustafsson, Bengt – Hermerén, Göran – Petersson, Bo (2005), Vad är god forskningssed?  (Vetenskapsrådets rapportserie, Nr. 1). Stockholm.





� Forskaretik rör ”forskarens relation till själva forskningsuppgiften och forskningsuppdraget”. ..”  Se s. 19 i Gustafsson, Bengt – Hermerén, Göran – Petersson, Bo (2005), Vad är god forskningssed?  (Vetenskapsrådets rapportserie, Nr. 1). Stockholm. 
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